e-gépész.hu >> Kaosz az alapoknal — illiziok és lehetéségek
Frissitve: 2010. aprilis 27.
Szerzo: Dr. Dezsé Gyorgy

Alcim: Mehr Licht! Sok a hészivattyukkal kapcsolatos nagyhangu, arnyalatlan tanacs, de
bizony a fogalmak vildgos meghatarozésa hijan a hazai gyakorlatban sokszor perdénté tételek
maradnak ki az energetikai kalkulaciokbol.

Megjelent az egyik hazai energetikai folyoiratunk idei elsé szdma, és olvasdsa kdzben meglehetdsen
sok észrevételem akadt, de ez igy természetes. Most csak egy aprésagot emlitek, amely mint
cseppben a tenger, utal egy bizonyos mentalitasra és az annak nyoman kialakult hazai helyzetre. Egy
maér mas folydiratban is megjelent, sét, az interneten is fellelhetd hészivattyds cikk utan egy révid
szerkeszt6i megjegyzés talalhatd, mely a COP, az g, valamint az SPF fogalmak hazai alkalmazaséaval,
illetve magyaritasaval foglalkozik. A hészivattyl hazai alkalmazasét altaldban tamogato6 szerkeszt6
legfontosabb észrevétele: ,A... COP megfelel a hészivattyuknal haszndlatos ef fltési tényezének... A
magyar energetikai gyakorlatnak jobban megfelel az atlagérték hangsulyozasa, mint egy latszolag
Ujnak tiné fogalom bevezetése.” Nos, ahogy Oscar Wilde mondta, a j6 tanaccsal egyet lehet csinalni,
tovabbadni. Haszndlni altalaban nem, mint azt az alabbiakban réviden kifejtem.

A nemzetkdzi szakmai gyakorlatban, a gyorsuld tudoméanyos és technikai fejlédésnek, valamint a
piacra kerulé gyartméanyokkal, megoldasokkal szemben tdmasztott egyre 6sszetettebb
kdvetelményrendszernek megfeleléen, szdmtalan Gj fogalom jelenik meg. Az (j vagy ,latszolag uj”
fogalmak bevezetése vagy atvétele nalunk sem takarithaté meg. Ezek kdzé tartoznak a
hészivattyukkal, hiitbgépekkel és az ezeket tartalmazé rendszerek Gizemével kapcsolatos fogalmak,
mint példaul a COP (Coefficient of Performance), SPF (Seasonal Performance Factor) stb. Ezeknek
tobbnyire nincs magyar megfelelgje, a tobbségiiknek soha nem is volt, de legféképpen sehol nincs a
pontos jelentésiik magyarul, a napi mérnoki és kereskedelmi gyakorlatnak elvarhaté médon definialva,
és ez a legnagyobb probléma. Ez nalunk még olyan széles kdrben elterjedt, mondhatni ismert
fogalmakra is igaz, mint a COP, és ezen érdemben nem valtoztat, hogy azt az angolszasz COP
helyett mondjuk a német eredetl ?-nak (Leistungszahl, korabban Leistungsziffer) jeldljuk (az SPF a
németben JAZ, azaz Jahresarbeitzahl). Pedig, csak példaként ennél a fogalomndal maradva, van,
volna mit definiélni, példaul, hogy mit kell beleszdmitani a hészivattyl és mit a hészivattyus fltési
berendezés COP (vagy ha ugy tetszik, &f) értékébe, mert a ketté kdzott tobbnyire hatalmas a
kulonbség, és pontos definicié nélkul ez a jellemzé nemhogy hasznélhatatlan, de sokszor kifejezetten
megtévesztd. Fontos tehat a hdszivattyl és a hozz4 kapcsolodo fltési berendezés vilagos
meghatarozasa, mert ezzel rengeteg félreértést, vitat és kudarcot kerlilhettink el. Kdnnyen érthetévé
tehet6 e fogalom példaul a VDI 2067 Blatt 6 szerinti egyszer( &braval (1. abra).
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1. abra A hészivattyus flitési rendszer tagolasa és értelmezése a VDI 2067 Blatt 6 szerint, ahol (1) a
kompresszor, beleértve a meghajtasat és a munkakozeg-kort, (2) a tartozékok, mint példaul a
szabélyoz6 berendezés, (3) a hészivattyl, azaz voltaképpen az (1) és (2) egylttese, (4) a héforras-
berendezés, (5) a hészivattyl-berendezés, (6) a hétarold, amennyiben sziikséges, tovabbé az
esetleges kiegészité héforras, (7) a hészivattyl-berendezés hétéroloval és kiegészité héforrassal, (8)



a héhasznosité-berendezés, (9) a hészivattyus fltési berendezés.

Sok a hészivattyukkal kapcsolatos nagyhangu, arnyalatlan tanécs, de bizony a fogalmak vilagos
meghatarozasa hijan a hazai gyakorlatban sokszor perdonté tételek maradnak ki az energetikai
kalkulaciokbol. Gyakorlati esetekben a (3) és (9) kozott kb. 25...30% kilénbség is lehet az
energiafelhasznalasban, és ennek megfeleléen csokken a COP értéke, ha azt a felhasznélot
elsésorban érdekl ftési berendezésre szamitjuk, monovalens kiépités, illetve lizem esetén is.
Raadasul az emlitett 25...30% disszipalddo (az elektromos energia héenergiavé alakulasa)
tobbletfelhasznélas nagyobbik hanyada az alternativ héellatési valtozatban (példaul kondenzacios
gazkazan) nem jelentkezik, figyelmen kivil hagyasuk tehat jécskan torzitja az 6sszehasonlitd
gazdasagossagi szamitasokat is, melyek a dontés és kivalasztas alapjaul szolgalnak. Ugyanerre a
gyakori szamitasi hibara hivja fel a figyelmet a hészivattyukkal is foglalkozé német Frauenhofer ISE
sajtokdzleménye. JOI mutatjdk ezt a szaporodd hészivattyds perek, amikor kirendelt szakértéként is
torhetem a fejem, hogy a peres felek allaspontjait milyen nem létezé hazai, vagy itthon legalabb
elfogadhat6 forrashoz mérjem. Ossze kellene hangolni tehat a VDI 2067-6t, a VDI 4650-et, az EN
255-6t, az EN 14511-et stb. a hazai szakmai és kereskedelmi gyakorlattal. Vilagosan definialni kell
tovabba az esetleges hasznalati melegviz-készités és az ahhoz tartozo cirkulacids szivattya stb.
szamitasba vételének maodjat, hogy a hészivattyus fltési rendszereket egymassal és az alternativ
megoldasokkal egyértelm{ien 6ssze lehessen vetni. Ismert az az 6kolszabaly, hogy 1 K
hémérsékletvaltozas a hémérsékletlépcsében kb. 2,5% COP-véaltozast okoz, emiatt tdbbnyire
gondosan ugyeliink a hdmérsékletviszonyokra. Nos, a kompresszormunka mellett jelentkezé
tobbletteljesitmény-felvétel a hészivattyd kiindulasi COP értékét akar 20...25%-ban is befolyasolhatja,
vagyis az abra szerinti (9) akar ennyivel kisebb lehet, mint a (3).

Nézziink egy nagyon egyszer(i és kdvethetd példat: legyen a villany brutté fogyasztoi ara
paraméteresen 30, 40 és 50 Ft/kWh, ez atszamitva rendre megfelel 8333, 11 111 és 13 888 Ft/GJ-
nak. A gazé, alapdijjal, altalanos forgalmi adéval stb. legyen minden valtozatban egységesen bruttd
3822 Ft/GJ, hogy ne kelljen tal sok valtozattal dolgoznunk. Tételezzik fel, hogy a gazkazanos
héellatasi valtozat éves atlagos hatasfoka (vagy ahogy a német mondja: Jahresnutzungsgrad) kb.
90%, ami egy kondenzéacios kazan esetében redlisnak tekintheté (hanyagoljuk el azt is, hogy némi
villany a gazos valtozathoz is sziikséges). Az SPF vagy JAZ (j6 magyar kifejezésiuink nincs)
ekvivalencia-értékei, amikor is a hészivattyus (9) és kondenzéacios gazkazanos flitési berendezés
primer energiafelhasznélas-koltsége éppen egyenértéki, rendre a kovetkezd: 1,97, 2,63 és 3,29. Ha a
hészivattyu esetében a korabban emlitett (9) és (3) kozotti tobblet villanyfelhasznalast 25%-ra vesszik
fel, ami egy gondos, szakszer( tervezést tételez fel, akkor maga a (3) szerinti csupasz hészivattyd-
készllék SPF vagy JAZ értékének rendre 2,47-nak, 3,29-nak és 4,11-nak kell lennie.

Egy hazai viszonyaink kézétt leggyakrabban hasznalt BO/W35 esetén ezek az értékek altalaban
teljesithetének tlnnek, de mikdzben leshetjik vagy fogadasokat kéthetiink, hogy adott esetben a
villany vagy a gaz ara megy-e jobban fel, és esetleg tolédnak ezen ekvivalencia-értékek feljebb,
felmerdl a kérdés, hogy hol marad fedezet a kétféle megoldéas kozotti jelentés beruhézasi
koltségkilonbséghdl adado éves tdketerhekre? Sehol, a jelentkezd esetleges tizemeltetési
megtakaritas messze nem fedezi az éves tékekdoltségekben jelentkez6 komoly kildnbségeket, és
ezen még az allami beruhdzés-tAmogatas sem segit. Természetesen e téketerhek kérdését
vizsgalhatjuk a felhasznald és az energetikai rendszer szempontjabdl is, és nyilvanvaléan eltéré
eredményre jutunk. A vizsgélatok végul is azt mutatjak, hogy az 6sszkoltség szempontjabdl a
hészivattyll még a jelenlegi gazarak mellett sem versenyképes. Ezért van az, hogy az e cikkben
késdbb emlitésre kertild német EEWarmeG torvény A/W és A/A hészivattylk SPF vagy JAZ értékére
minimum 3,5-6t, minden mas készllékre, igy a példaul B/W készilékekre minimum 4,0-et ir el6. (A
JAZ, illetve SPF mérésére Németorszagban torvényi eldiras, hogy a hészivattydkat aram- és
hémennyiségmérével kell felszerelni.) Ugy tlnik, hogy 8k nem csak a miikddési elvet, de a valdsagot
is ismerik.

Mindezek részletes vizsgélata messzire vezet, meghaladja e rovid, figyelemfelhivo cikk terjedelmét,
egyébként meg az ilyen vizsgalatok az internetrél letdlthetdk. Azért a bemutatott szamokbdl jol [athato,
hogy targyilagos mérnokként, energetikusként a hészivattyld alkalmazasat illetéen korlltekintének kell
lennlink, és nem fogadhatjuk el a sommas itéleteket, amelyek bizony esetenként sok fontos tényez6t
egyszerien figyelmen kivil hagynak. A példa némileg ravilagit arra is, hogy milyen jelentés szempont
lehet a hdszivattyl melletti dontés vagy kivalasztas soran példaul a hasznélati melegviz- (HMV)
termelés kérdése is, hiszen az sokat javithat a versenyképességen (ha van HMV-készités is, azt az



EEWarmeG maga is figyelembe veszi a JAZ minimalértékek csokkentésével), és milyen kényes a
készilék rendszerbe illesztése. Roviddel ezel6tt kerilt bevezetésre a véleményem szerint
villamosenergia-rendszerszinten 4 nem gondolt geotarifa, ami pillanatnyilag kétségtelentl kedvezé a
hészivattyus rendszerek tAmogatasa, létesitése szempontjabdl és az d&ramszolgéltatok tugyfél
gyljtéséhez, de kevésbé a villamosenergia-rendszer szamara. A jelenlegi feltételek melletti
megnyujtott, napi 20 6ras lUzem kisebb teljesitményl hészivattyl és kisebb kapacitasu hétérolo
alkalmazéaséara 6sztonbdz, ami rendszerszinten romlo teljesitménygazdalkodast, el6bb-utobb pedig
problémat okozhat, és szilkséges tarifakorrekciot kivanhat meg. Osszefoglalva lathatd, hogy a
valésagban a probléma sokkal arnyaltabb, semmint a leegyszerisitd szlogen: egy egység energiahoz
harom egység ingyen hét kap.

Visszatérve a COP-hez, megjegyzem, hazai hasznalata a tekintetben is zavaros, hogy hasznalatéat
gyakran kiterjesztik az abszorpcios berendezésekre is. Az abszorpcids berendezések esetén, amikor
a korfolyamatba nem mechanikai, azaz kompresszormunkat, hanem hét visziink be az un.
kompenzaciés hé fedezésére, példaul a németek a { (zeta) Warmeverhéltnis (héviszony) fogalmat
hasznaljak (DIN 8941). A kompresszoros hiitésekre angolszasz mértékegységekkel definialt (a
hitételjesitmény BTU/h-ban van megadva) EER (Energy Efficiency Ratio) szerepét ma mar atvette az
Sl rendszerrel kompatibilis COP, amelyiknél a teljesitmények W/W dimenzidjuak.

A tapasztalat sajnos azt mutatja, hogy a magyar mérnoktarsadalomnak nincs ereje, szervezettsége
arra, hogy Iépést tartson a fejlédéssel, és ezeket a fogalmakat rendszerezze, karbantartsa, széles
korben, nemzetkdzi kompatibilitast biztositva, szakmai konszenzusként elfogadtassa stb., pedig e
nélkdl mar 6nmagaban is garantalt globalizalt vilhigunkban a szakmai leszakadéas. Ezt felismerve a
mult szazad nyolcvanas éveinek elején, elsésorban a tadvhé szakteriletre vonatkozo6an, csinéltunk egy
fogalom-meghatarozo definicios rendszert, egy auditalt szabvanykibocsato hely altal kiadott szakmai
irAnyelvet. De a tapasztalat szerint még annak a gyakorlati alkalmazasa is er6sen docdgott, a
karbantartasara pedig az elmdult hisz évben egyetlen szakmai vagy mérnokszervezet sem vallalkozott.
(Azt ne télem kérdezze a kedves olvaso, hogy akkor ezek a szervezetek mivel foglalkoznak, és hogy
mivel jarulnak hozza a magyar mérnokok naprakész tajékozottsaganak és versenyképességének
fenntartasahoz, ndveléséhez.)

A széban forgd fogalmak donté tobbsége manapség is a fejlett orszagok gyakorlatébol, esetenként
nemzetkozi szervezetek ajanlasaibodl szivarog be hozzank. Szerencsére ez ideig 6nérzeti okokbdl
senki nem allt neki a fogalmakat sajat képére atirni, tdbbnyire mindenki ennél sokkal fontosabbnak
tartotta az azonos fogalmakon keresztil egymas kdlcsonds megértését. Hagyjuk tehat a csudéaba az
Uj névadasokat, keresztel6ket, ennél sokkal komolyabb gondokat kellene megoldani. Mint mar utaltam
ra, a szerkeszt6i megjegyzésben emlitett COP (illetve a nem emlitett EER) helyett kordbban hasznalt,
indexalt gorog e-t (epszilon) se magyar, hanem azt a német szakirodalombdl vettik at. (A hazai
hészivattylzas atyja, Heller a kivald zurichi Eidgendssische Technische Hochschulén szerzett
gépészmérnoki oklevelet, és megvolt a kognitiv alapja, hogy rendszerben gondolkodjék, tiszta
fogalmakkal dolgozzék, nem I'art pour I'art atkeresztelésben gondolkodjék.)

Példaként tessék megnézni az 1856 6ta kiadott HUTTE-ket, az 1896 Gta megjelend Recknageleket,
vagy az 1935 6ta kiadott BoSnjakovic-féle Technische Thermodynamikokat stb. (Megnéztem példaul a
HUTTE majd évszazados, 1911-es kiadasat, és abban mar az epszilon szerepelt. Kivancsi volnék az
elsé magyar forrasra.) Az emlitett évszamokbdl latszik, hogy ezek mogott a fogalmak, 8sszehasonlitd
jellemzdk stb. mogott egy hatalmas, szisztematikusan felépitett miszaki kultdra all. 1957-ben jelent
meg példaul a mar emlitett VDI 2067 az els6 kiadasa, de az el6zményei a mult szdzad harmincas
éveire vezethet6k vissza. Tobb mint 25 éve jelent meg a hészivattylval foglalkozo lapja, a Blatt 6.
Ezzel szemben tessék megnézni a hazai szakirodalmat vagy f6képpen a szabalyozast, és annak
minéségét, nemzetkdzi kompatibilitasat, vagy inkébb hianyat. Nalunk, egyébként mérnokok altal
Osszeallitott rendeletek, jogszabalyok jelennek meg, anélkil, hogy az abban hasznalt fogalmakat
béarhol is vilagosan definialnak. Mintha csak a birdsagokat és jogaszokat vagy az igazsagiigyi
szakértéket akarndk munkaval ellatni, mert bizony egyre tobb tigy végzaédik a birésagokon, lasd
példaul az Eurdpai Parlament és a Tanacs 2002. december 16-i keltezési, 2002/91/EK iranyelvének
nyoman megjelent hazai 7/2006. (V.24.) TNM rendelet egyes megallapitasait, amelyekben a tavfiités
kapcsolt termelésére megallapitott, Un. primer energia-atalakitasi tényez6 1,12, vagyis a rendeletet
elékészité szakemberek energetikailag rosszabbnak itélik meg, mint a bazisul szolgélé, azaz 1,00-re
felvett gazkazanos hétermelést stb. Mindezt tdbben és jogosan kifogasoltak, véleményem szerint



azonban ebben az esetben is sokkal mélyebben kell a probléma gydkerét keresniink, mint elintézzik
azzal, hogy akad néhany elirt vagy rosszul becsult érték (lasd Dezsé Gy.: Mi mennyi?
Energiagazdalkodas 2007/6.). Gyenge vigasz szamunkra, hogy az érvényes német energia-
megtakaritasi rendelet (Energieeinsparverordnung, ENEV) vagy a megujulé energia térvény
(erneuerbare-Energien-Warmegesetz, EEWarmeG) kor(l is indulatos vitdk vannak. Nem mindegy
azonban, hogy mirél és milyen szinvonalon folyik ez a vita.

A megnevezések, fogalmak magyaritasa, vagy az Amper, Volt, Watt, Newton, Joule, Pascal, Kelvin
stb. mértékegységek, vagy hasonloképpen a Reynolds, Prandtl, Nusselt, Grashof, Péclet, Fourier stb.,
hasonlosagi szamok elnevezése mondjuk a hét vezérrél, esetleg szlikebb-tagabb rokonsagarol stb.,
elvileg természetesen lehetséges opcidk. Csak kell6 j6zansaggal kdnnyen belathato, hogy tobb kart,
hatranyt okoznak, mint hasznot, fokozzak nemzetkozi elszigetel6désilinket és leszakadasunkat. A
fizikai folyamatokat tobbnyire leirhatjuk differencidl- és integrélegyenletekkel, és némi
leegyszerUsitéssel ezek és az egyértelmiségi feltételek altal definidljuk a hasonl6ségi szamokat.
Néha azonban ezeket az egyenleteket fel sem tudjuk irni, esetenként pedig megoldani nem tudjuk,
mint mondjuk, néhany alapesettdl eltekintve, a Navier-Stokes egyenletet.

E hasonlésagi szamok gyakorlati alkalmazaséanak népszeriiségéhez nagyban hozzajarul, hogy
sokszor fel sem kell irni ezeket az egyenleteket, mint példaul egy egyszerl geometriai hasonlésagnal
elegendd a megfelel6 hanyadosok 0sszevetése. A mai miszaki mérnoki gyakorlatban tobb szaz
hasonlésagi szam ismert. Nos, per analogiam, minden tovabbi nélkil akar ilyen ,hasonldsagi
szamkeént” lehet a szakmai gyakorlatban akar a COP-t is kezelni, miként példaul az er6gépek
Osszevetése esetében is torténik a rajuk jellemzé teljesitmény értékek alapjan. Viszont ahogy a Re-
szamot nem magyaritjuk, ugyan gy nem kellene a COP-t sem. Ezzel szemben fontos viszont az
egybevethetéségiik miatt a peremfeltételek pontos megfogalmazasa, ha pedig a szakcikkekben
szerepld fogalmak nincsenek se definidlva, se értelmezésiik helye pontosan megadva nincs, sét, a
magyar mérnoki gyakorlatban teljességgel hianyzik, akkor az a fajta probléma-megkozelités, amelyik
csak a nemzetkozileg elfogadott kifejezések magyaritasara figyel, végképp komikussa,
poétcselekvésseé valik.

A szdban forgo szerkeszt6i megjegyzésnél tehat most is sokkal fontosabb kérdések meriilnek fel.
Nevezetesen, hogy a magyar mérnokok és altalaban a hazai felhasznalok szamara csak a
szikségesnél és ésszeriinél sokkal sziikebb korben allnak rendelkezésre ezek a nemzetkdzi
gyakorlatban ismert és elfogadott fogalmak, definicidk és féképpen a helyes értelmezésiik. Tobb
megoldas lehetséges, k6z0s hatranyuk, hogy mindegyik némi munkaraforditast igényel. Foghatna
magat egy-egy szerkesztébizottsag, és irhatna egy dsszedllitast az éppen lekdzolt szakterulet
fogalmairdl, és azt, mint egy jel- és/vagy fogalommagyarazatot lek6zoIné a cikkek elétt vagy utan. Az
ilyen kozlések bizonyosan novelnék a lap értékét, érthetéségét, informaciotartalmat, feltehetéen ezen
keresztill az olvasottsagat, valhatna a lap egy szlikebb szakterllet mértékad6 organumava.

Nem szabad figyelmen kivil hagyni, hogy a hazai alkalmazéknak csak egy toredékéhez jut el a
kalfoldi szakirodalom, amin kétségtelenil sokat enyhit az internet, de teljes kérlien még nem oldja
meg a problémat. ,Akadalyoztatas” esetén ezt ki lehetne adni hozzaérté szakembereknek, adott
esetben példaul a szakmai szervezeteknek. Ez jO és bizony egyel6re hianyz6 példa volna a szakmai
onkormanyzatisagra, amikor is nem mindent ,felllrél” varunk. Itt ugyanis esetenként egy-egy hazai
miszaki kulttra alapjai rogyadoznak, illetve hianyoznak, tehat nem arrél van szé, hogy hogyan
mondjuk magyarul, hanem hogy allva hagyott minket a vilag. Véleményem szerint ennek tikrében
lemaradasunk ledolgozasanak leglogikusabb megoldasa az volna, ha egy-egy szakterlleten a
komplett mlszaki definicids és szabalyozasi rendszert vennénk at, példaul az EU-kompatibilis
németektdl. A nagy multa, preciz német szabalyozasi rendszerekben naprakészen tikrozédnek
ugyanis az EU-kdvetelmények és egyuttal kényszerité mdédon a vilagtendenciék is, hiszen egészen
2009-ig Németorszag volt a vilag legnagyobb exportére (a recesszidbeli killdnbségek kdvetkeztében
2009-ben mér Kina a vilagelso).

Jol mutatja a nyitottsagot, az ezen a teriileten uralkod6 tendenciakat, hogy az egy évtizede kidolgozott
és ugyancsak a hészivattyukkal kapcsolatos VDI 4640 szdvege mar két, német és angol nyelven
jelent meg. A javaslatom taldn meglepének vagy Ujsutetlnek tlinhet, de sem hazai, sem nemzetkozi
értelemben nem példa nélkili. Egy régi és ismert hazai példa, hogy az MSZ 14120 vagy MSZ 14121
példaul sz6 szerinti forditasa a DIN 4751 és DIN 4752-nek (még az abrak nyomdahibait is atvettiik),
de kértem mas téméaban is a DIN Deutsches Institut fir Normung (Berlin) engedélyét komplett
el6irasok atvételéhez, és azt minden tovabbi nélkil megadtédk. Megemlitem, hogy a hazai



rendszervaltozas kdzigazgatasi modelljéll is a német minta szolgalt, és nem rajtuk mulnak annak
hazai mikodési gondjai. Lehet persze tovabbra is arra az alldspontra helyezkedni, hogy mi majd itthon
mindent kitaldlunk, de ennek realitasardl a napi régvaldsag tanuskodik. A (poszt)modern vilag a
verseny és egylttmikddés szimbidzisara épul, nem a hazai kaparj, kurta-elvre.

Az emlitett 6sszedllitast véleményem szerint a nemzetkozileg elfogadott jeléléssel, minimum az angol
megnevezésével kellene megalkotni, de ha lehet, akkor a német és francia is feltiintetendd, miként az
europai szabvanyositasnak is ezek a hivatalos nyelvei, hiszen aki ezzel a témaval dolgozik, annak
szamara a szabatos idegen nyelvii megnevezések is nélkiilézhetetlenek. A sz6ban forgé lapszamban
elmaradtak a hosszu évek 6ta megszokott, cikkek elétti angol nyelv annotaciok. Ez visszalépés,
holott elére kellene, mert mogottiink mér lassan nincs semmi. Ezzel a most jelentkezé tendenciaval
szoges ellentétben, k6zolni kellene a cikkekben alkalmazott szakkifejezések idegen nyelv{i
megfeleldit, hiszen példaul gyakran a fiatal mérndkok hidba beszélik az idegen nyelvet, tdbbnyire nem
ismerik a szakkifejezéseket, amit a lepukkadt magyar miszaki felséoktatasban nemigen vehetnek
magukhoz, és amelyek gyakran egyszer( tukorforditdssal nem el6allithatok. Az idegen nyelvi
szakkifejezéseket, fogalom-meghatarozasokat, esetleg formulakat szaktertleti bontasban fel lehet
tenni a szaklap internetes oldalara, ami ndvelné annak keresettségét, és igy tovabb, ahogy az egy
piacgazdalkodast folytatd orszagban elvarhaté viselkedés vagy probléma-megkdzelités lenne.

A megoldas alapelve a célszerliség és hasznalhatdsag, tehat nem kell rossz szokas szerint triviélis
megallapitasokhoz az egész gorog abc-t elhasznalni, ezzel szemben nem kell szégyellni a
praktikussagot, az alkalmazasi példakat. Egyébként a németek sem szégyellik, szabvanyaik,
irdnyelveik tele vannak alkalmazasi példakkal. Nem a semmibdl kell tudomanyt csinalni, hanem a
tudomanyt kell alkalmazni. Kulénds gondot kellene forditani a kiilonb6z6 6sszehasonlito
gazdaségossagi szamitasokra és azok egységesitésére is, mert tapasztalataim szerint ez a
leggyengébb pontja a szakértdi és tervezdi tevékenységnek. Célszer( volna mindezeket - hasonldan,
mint azt az Epuletgépészeti Mérnok Online Szaklap éppen a hészivattyik és hiitégépek esetében egy
cikk keretében tette, de - Wikipédia-szer(ien vagy Wikinomia-szerien makddtetni, ami nemcsak a
szakszer(séget, kontrollt, minéséget, kollektiv bolcsességet és naprakészséget garantalna, de terepet
adna a nagyon hianyz6 hazai kdzvetlen egylttmikddésnek, kdzdsségi munkanak a
mérnodkszervezeteinket megbénitd hierarchizalt, poroszos rendszerrel szemben. Technikailag és
tartalmilag is ez a j6v6 megoldéasa, amihez a technikai feltételek adottak, mar csak élni kellene vele. A
szaklapjainkban is burjanzo sok silkeboka vezércikk helyett tobbek kozott ezzel lehetne a magyar
mérndkok munkajat segiteni. Ha azt persze valaki egyéltalan akarja segiteni. Ezt a munkat,
faradtsagot, réforditdst nem lehet megtakaritani, €s minél késébb jon az ébredés, annal nehezebb
lesz a felzarkdzas. Marpedig kdzos érdek volna az egyes szakteriletek rendberakasa. Kérem a tisztelt
olvas6t, hogy most kivételesen ne adja tovabb a j6 tanacsot, hanem fogadja meg.

A dokumentum forrasa az e-gépész.hu portal. []



